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Recenzja rozprawy doktorskiej

Pani mgr Agnieszki Troszok
pt. ,,Badania in vitro wplywu wybranych analogéw nukleozydow na namnazanie

si¢ wirusa CyHV-3 w liniach komérkowych karpia (Cyprinus carpio L.)”

wykonanej w Zakladzie Ichtiobiologii i Gospodarki Rybackiej,
Polskiej Akademii Nauk w Golyszu
pod kierunkiem promotora dr hab. Andrzeja Pilarczyka, prof. PAN.

oraz dr Ilgiza Imazarow

Recenzj¢ opracowano na zlecenie Rady Dyscypliny Zootechnika i Rybactwo SGGW w
Warszawie (pismo nr WNZ.510.3.2018, INZ-32/2019 z dnia 02.12.2019 r.). Recenzja ma na
celu ustalenie, czy rozprawa doktorska Pani mgr Agnieszki Troszok spetnia wymogi okreslone
w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. Nr. 65 poz. 595) z pdzniejszymi zmianami w
brzmieniu z dnia 15 wrze$nia 2017 r. (Dz.U. z2017r. poz. 1789), zgodnie z Art. 175. 1. Ustawy
z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018 poz. 1669).



Acyklowir, jako lek przeciwwirusowy znany jest od 1977 roku (wprowadzony na rynek
farmaceutyczny). Jest on analogiem nukleozydu guanozyny i dziata jako specyficzny inhibitor
wirusowe] polimerazy. Ulega on aktywacji w komdrkach zakazonych wirusem, co sprawia, ze
jest on malo toksyczny i bezpieczny w stosowaniu. Chociaz jego wchianialno$é z przewodu
pokarmowego cztowicka jest niewielka i wynosi od 15 do 30%, to jego duzg zaletg jest dobra
zdolnos¢ do penetracji tkanek. Biorgc pod uwage straty ekonomiczne zwigzane z
wystepowaniem wirusowych choréb ryb, wskazana jest intensyfikacja prac nad opracowaniem

skutecznych metod leczenia.

Przedstawiona do oceny praca doktorska mgr Agnieszki Troszok zostata napisana w
jezyku polskim i ma typowy dla wigkszosci prac eksperymentalnych uklad. Catos¢ obejmuje
110 stron, na ktdrych zamieszczono: O$wiadczenie promotora pracy, O$wiadczenie autora
pracy, Streszczenie, Summary, Wprowadzenie, Cel pracy, Materiat i metody, Wyniki, Dyskusje
wynikéw, Pismiennictwo oraz Zrédla internetowe. W pracy uwzgledniono 113 pozycji

literaturowych, 3 tabele i 25 rycin.

We wstepie Doktorantka wyczerpujaco opisata chorobe karpi wywolang przez wirusa
CyHV-3 (Cyprinid herpesvirus 3) zwanego réwniez KHV (koi herpesvirus) lub CNGV (carp
international nephritis and gill necrosis virus). Szczegdlng uwage zwrdcita na duze straty
ekonomiczne, jakie ponoszg hodowcy, zwigzane z duzg $miertelnosé karpi wywotang wirusem
KHV. Ponadto wyczerpujaco przedstawila objawy choroby, zdolnos$¢ wirusa do utrzymywania
si¢ w Srodowisku naturalnym, cykl replikacyjny wirusa, dotychczas stosowane metody
zwalczania choroby wywotlanej przez KHV oraz mechanizm dziatania acyklowiru. Tres¢ i
sposOb opracowania tej czesci pracy doktorskiej, $wiadczg o bardzo dobrej znajomosci przez
Doktorantke zagadnien odnoszacych si¢ do obszaru rozprawy. Pozwolilto to na sformutowanie
gléwnego celu badan, jakim byla ocena czy badane in vitro zwigzki: 1) acyklowir (ACV), 2)
fosforan acyklowiru (ACV-MP) oraz 3) tréjcykliczna pochodna acyklowiru (T-ACV) moga
by¢ pomocne w walce z wirusem KHV w chowie karpi. Badania mialy na celu wyznaczenie
bezpiecznej dawki badanych zwigzkow w kulturach komérkowych CCB (common carp brain)
1 KF1 (koi carp fin 1) oraz ocenienie wptywu bezpiecznych dawek na tempo namnazania si¢

wirusa KHV w kulturach komérkowych.

Wyniki badan zostaly przedstawione w spos6b klarowny i syntetyczny. Na

podkreslenie zastugujg bardzo starannie opracowane i wyczerpujgco opisane ryciny i tabel.



Doktorantka, analizujac uzyskane wyniki udowodnita, ze zaden z przeprowadzonych testow
(MTT 1 MTS) nie wykazal istotnej toksycznosci badanych zwigzkow w stezeniu mniejszym niz
66,67 uM. Badajac wplyw ACV i ACV-MP w tym stezeniu na namnazanie si¢ wirusa w liniach
komoérkowych 1) badano efekt cytopatyczny, 2) oznaczano ilo$¢ kopii DNA wirusa w
komorkach, 3) okreslano wzgledny poziom ekspresji genéw wirusowych w komérkach.
Doktorantka udowodnita, ze badane zwigzki hamujg namnazanie wirusa KHV w badanych
komorkach. Wykazata tez, z2 ACV-MP skuteczniej hamowat namnazanie wirusa niz ACV, a
otrzymane wyniki wskazuja, ze ACV-MP najprawdopodobniej przedostaje si¢ do wnetrza
komérek i nie ulega natychmiastowej degradacji, co dotychczas bylo kwestionowane.
Przebadany w osobnej serii eksperymentéw T-ACV wykazywal stabe dziatanie przeciwko
wirusowi KHV. Podsumowujac rozdziat Wyniki, Autorka wykazala umiejetno$é poprawnego
1 przekonywujacego przedstawienia uzyskanych przez siebie wynikow. Zrobita to w sposdb
zwiezly, jasny dla czytelnika oraz bardzo poprawny redakcyjnie.

Uzyskane wyniki podsumowata i omowila rzeczowo w rozdziale Dyskusja, odnoszac
je do przedstawionych danych literaturowych. Na podkreslenie zastuguje bardzo doglebna
analiza uzyskanych wynikow. Natomiast, bardzo lakonicznie przygotowane zostaly rozdziaty

Streszczenie i Summary, oraz nie zamieszczono wnioskow.

Znaczna czg$¢ wynikow przedstawionych w ocenianej pracy doktorskiej zostata
opublikowana w 2018 r. 1 2019 r. w pracach:

1) Agnieszka Troszok, Ludmita Kotek, Joanna Szczygiet, Joanna Wawrzeczko, Ewa
Borzym, Michal Reichert, Teresa Kaminska, Tomasz Ostrowski, Patrycja Jurecka,
Mikotaj Adamek, Krzysztof Rakus, Ilgiz Imazarow (2018) ,,Acyclovir inhibits Cyprinid
herpesvirus 3 multiplication in vitro”. Journal of Fish Diseases 41(11), 1709-1718.
https://doi.org/10.1111/jfd.12880.

2) Agnieszka Troszok, Ludmita Kotek, Joanna Szczygiet, Tomasz Ostrowski, Mikolaj
Adamek, Ilgiz Imazarow (2019) Anti-CyHV-3 effect of fluorescent, tricyclic derivative
of acyclovir 6-(4-MeOPh)-TACYV in vitro. Journal of Veterinary Research 63, 513-518.

Prace przeszly zatem proces recenzji i spetnily bardzo wysokie wymagania stawiane w
czasopismach, zaréwno co do poziomu merytorycznego jaki i edytorskiego. Poziom
opublikowanych prac jest oczywiscie bez zarzutu. Pani mgr Agnieszka Troszok jest pierwszym

wspotautorem w wyzej wymienionych pracach, natomiast autorem korespondencyjnym jest dr



Ilgiz Imazarow - w pierwszej pracy, i mgr Agnieszka Troszok — w drugiej pracy. Pierwsza praca
liczy 12 wspoétautorow, a druga 6. W ocenianej pracy doktorskiej mgr Agnieszki Troszok nie
znalazlem zadnej informacji odnoszacej sie¢ do opublikowanych w pracach Troszok 1 wsp.
(2018, 2019) wynikéw. Doktorantka nie zacytowala wlasnych/wieloautorskich publikacji,
w ktorych wystepuja wyniki prezentowane w pracy doktorskiej. Nie zamie$cila tez
stosownych oswiadczen wspélautoréw, wskazujacych zakres indywidualnego wkladu
doktorantki.

Z obowigzku recenzenta zwracam réwniez uwage na nieScislosci redakcyjne

dostrzezone w pracy.

- Brakuje alfabetycznego wykazu skrotow.

- Na stronie 43, 44 i 74: napisano ,,test MTS”. Z tekstu wynika, ze chodzi o test z fioletem
krystalicznym (CV).

- Na stronie 47 uzyto skrotu FCS bez podania wytlumaczenia co oznacza.

- W pracach pisanych po polsku nie nalezy uzywaé skrotow angielskich, takich jak: ,,h” lecz
»godz.”.

- Brakuje wnioskéw koncowych wynikajgcych z przeprowadzonych badan.

Przedstawiona do oceny praca doktorska mgr Agnieszki Troszok, pomimo
wyeksponowanych uwag krytycznych, stanowi opracowanie oryginalne, prezentujgce wyniki

badan na wysokim poziomie naukowym, dobrze zaplanowanego doswiadczenia.

Doktorantka jest wspotautorka 4 publikacji w wysoko punktowanych czasopismach (w
2 pracach jest pierwszym autorem). Liczba cytowan publikacji wynosi 16 a indeks Hirscha wg

bazy Web of Science wynosi 2.

Podsumowanie

Rozprawa doktorska Pani mgr Agnieszki Troszok wymyka si¢ jednoznacznej ocenie.
Jest to praca wartoSciowa i oryginalna. W mojej opinii Pani mgr Agnieszka Troszok
przedstawia bardzo ciekawe i warto$ciowe wyniki wnoszace wkiad do nauki. Dostrzegam
jednak szereg niedociagnieé formalnych, obok ktorych nie mozna przejs$é obojetnie. W zwiazku

z powyzszym, korzystam z przystugujacego mi prawa do skierowania rozprawy doktorskiej



mgr Agnieszki Troszok do poprawy, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 13 ust. 1 Ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w

zakresie sztuki (Dz.U. Nr. 65 poz. 595) z p6zniejszymi zmianami.
Uwagi dotyczace rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Troszok:

1. Brak cytowania i powolania si¢ na wieloautorskie publikacje wilasne, w ktorych
Doktorantka opublikowata wyniki umieszczone w prezentowanej monografii/rozprawie
doktorskie;j.

2. Przedstawienie oswiadczenia okreslajacego indywidualny wklad w powstanie pracy
doktorskiej oraz oswiadczen pozostalych wspotautoréw opublikowanych w 2018 r. 1
2019 r. prac, z podaniem wktadu wyrazonego w procentach, w powstanie publikacji.

3. Sformutowanie wnioskow konicowych wynikajgcych z przeprowadzonych badan.

Lublin, 30 stycznia 2020 r. Dr hab. Leszek Guz



