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Rozwdj nauk o skladnikach i wtasciwosciach funkcjonalnych zywnosci pocigga za sobg
istotne zmiany w $wiadomosci producentéw zywnosci, a takze konsumentéw. Zywno$é
przestaje by¢ juz postrzegana jedynie jako zrodto sktadnikéw odzywezych, stuzgcych pokryciu
odpowiednich potrzeb pokarmowych cziowieka, ale coraz czgsciej zwraca sie uwage na jej
wlasciwosci funkcjonalne. W badaniach nad sktadem produktéw zwierzecych poszukuje sie
zatem zwigzkéw wykazujacych pozytywne oddzialtywanie na organizm cztowieka i
stanowigcych wyr6znik gatunkowy lub bedacych wynikiem ich zywienia. Juz dzi§ mozna
zauwazy¢ intensyfikacje badan, majgcych na celu wzbogacenie produktow zywnosciowych w
aktywne biologicznie zwigzki, a szacuje sie, ze w przysztosci zywnos$¢ funkcjonalna moze
stanowié nawet polowe rynku zywnosci. Koszty zywienia majg najwiekszy udziat w produke;ji
Zywca jagnigcego. Jagnigta tuczone w mniej intensywnych systemach zazwyczaj majg dostep
do zielonki pastwiskowej — najtanszej i zarazem najbardziej naturalnej paszy zwierzat
przezuwajacych. Ponadto tusza tak zywionych jagnigt moze zawieraé wyzszy udziat
pozadanych grup nienasyconych kwaséw tluszczowych. Istotnym zagadnieniem ostatnich
dwoch dekad jest takze zagospodarowanie w zZywieniu zwierzgt produktow towarzyszacych
wytwarzaniu komponentéw do biopaliw. Szczegdlnie mato jest polskich opracowan

naukowych dotyczacych stosowania DDGS w zywieniu owiec i koz.



W tym nurcie badan mocno osadzona jest praca doktorska mgr inz. Marcina Swigtka
”Ocena jakosci migsa i podrobow pozyskanych od jagnigt rzeznych w zaleznosci od metody
tuczu i rodzaju podawanej paszy”. Prace opartg o dwuetapowy eksperyment badawczy
przeprowadzono na 50-ciu jagnigtach dwoch grup genetycznych tuczonych intensywnie i
pétintensywnie do masy ciata 32-37 kg w oparciu o zréznicowane dawki zywieniowe m.in. z
udzialem suszonego wywaru kukurydzianego (DDGS), nasion roslin oleistych (len) i

poekstrakcyjnej sruty rzepakowe;.

Oceniana dysertacja liczy 150 stron i zostata podzielona na 7 rozdziatow. W opisowej
czescl pracy zamieszezono 57 tabel. Kolejnych 29 uzupetiajacych zestawien tabelarycznych
zamieszczono w zalgczniku. Wykaz pismiennictwa liczy 131 pozycji literatury i zrodet
internetowych. Edytorskim urozmaiceniem dysertacji jest 9 dobrej jakosci zdje¢ 1 dwie ryciny
przedstawiajace schematy etapow doswiadczenia. Uklad i strukturg pracy oceniam bardzo
dobrze. Sg prawidlowe i typowe dla naukowych opracowan monograficznych. Pod tym

wzgledem praca jest dobrze przemyslana, czytelna i uporzagdkowana.
Ocena szczegolowa dysertacji:

Po krétkim ,,Wstepie” dobrze zarysowujagcym problem badawczy zamieszczono
rozdzial 1. ,,Przeglad literatury”, wzbogacony poprzez trzy rozbudowane podrozdziaty
opisujace:

1. Stosowane w chowie owiec metody tuczu jagniat;
2. Wybrane pasze przemystu rolno-spozywczego majgce zastosowanie w zywieniu owiec, z
szczegblnym uwzglednieniem pasz — produktéw ubocznych pozyskiwanych przy wytwarzaniu
komponentéw do biopaliw z roslin oleistych i zb6z.

3. Charakteryzujacy migso i podroby jagniece.

Generalnie rozdzial dobrze napisany w oparciu o wiodacg literaturg¢ naukowa. Pewien niedosyt
moze powodowaé zawegzenie problematyki dotyczacej zastosowania pasz — produktéw
ubocznych powstajacych przy produkcji biopaliw, w zywieniu owiec. Autor opisuje ich
wykorzystanie wylacznie przy produkcji zywca jagniecego, pomijajac chociazby polskie prace
badawcze nad wykorzystaniem DDGS w zywieniu owiec mlecznych i jego wplywu na
ksztaltowanie profilu kwasoéw tluszczowych mleka. Ponadto koniecznym jest uzupelnienie

podrozdziatu 1.2 o stosowane w zywieniu owiec dodatki paszowe, a w szczeg6lnosci podawang
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w grupach doswiadczalnych witaming E (Polfamix E). Wyniki badan wielu autoréw wskazuja,
ze mieszanki paszowe bogate w naturalne antyoksydanty jak witaminy A, C i E, karetonoidy 1
zwigzki polifenolowe, mogg w istotny sposéb wplywaé na wzrost reaktywnego potencjatu
antyoksydacyjnego organizmu i tym samym zmniejszaé¢ ryzyko wystepowania niektorych

chordb oraz wptywa¢ korzystnie na wyniki produkcyjne.

Rozdzial 2. ,,Cel i zakres pracy”

Moim zdaniem napisany zbyt enigmatycznie. Cel i zakres pracy powinna poprzedzaé
precyzyjnie postawiona hipoteza badawcza. Gtownym celem pracy byla ocena jakosci migsa i
podrobdéw jagnigcych uzyskanych od tuczonych jagniat ale ze szczegélnym uwzglednieniem

profilu kwaséw tluszczowych.

Takze mam zastrzezenia do pkt. 3 zakresu pracy, ktéry obejmowat ,,Ocene duzego udziatu pasz
uzyskanych jako uboczne produkty, w produkcji biodiesla i bioetanolu, na jako$¢ migsa i
podrobow jagniagt tuczonych z udzialem siana lub zielonki pastwiskowej w dawkach”.

Jest to sformutowanie zawile, proponuje uprosci¢ na: Oceng udziatu pasz pozyskiwanych przy
produkcji biopaliw (suszony wywar kukurydziany petny — DDGS) a takze dodatku nasion roslin
oleistych (len) na jakos¢ migsa i podrobow jagnigt tuczonych z udzialtem siana lub zielonki

pastwiskowej w dawkach”.

W zakresie pracy (badan) nie ma tez mowy o ocenie wptywu dodatku witaminy E na parametry
jakosciowe migsa i podrobéw, mimo iz suplementacja dawek pokarmowych witaming E byta

jednym z czynnikéw doswiadczalnych badan.

Proponuj¢ réwniez zamieszczenie w tym rozdziale celu utylitarnego pracy.
Mozna skorzysta¢ z akapitdéw zamieszczonych w ,,Podsumowaniu badan™ (str. 99) podajac
m.in. takie cele jak:
e Podniesienie $wiadomosci konsumentéw przy wyborze odpowiednich produktow
pochodzenia zwierzecego do bezposredniej konsumpcji;
e Dostarczenie branzy przetworstwa migsnego dodatkowego narzgdzia pomocnego przy
doborze sktadnikéw do produkcji przetwordw wzbogaconych w zwiazki bioaktywne.
Rozdzial 3. ,Materialy i metody”



Przedstawiony opis uktadu doswiadczenia jest czytelny i zrozumiaty. Tym niemniej mam kilka

uwag i pytan dotyczacych tego rozdziatu.

str. 28, rozdziat 3.1. Materiat badawczy:
- w jakich latach (roku) byl przeprowadzony tucz jagnigt?

Proponuje takze w opisie etapu I — tuczu intensywnego:
- tucz byl prowadzony od odsadzenia jagniat od matek w wieku 7-8 tygodni .......
zamiast takiego sformulowania proponuje poda¢ sredni wiek jagnigt w dniach, np. 52
+ 3 dni.
- do osiagnigcia masy ciata 32-37 kg - nie jest to $ciste okreslenie poziomu masy ciata,

....... proponuje podac mase ciata wg powyzszej zasady: np. 35 + 3 kg

Analogiczne uscislenia dotycza takze opisu przebiegu etapu II — tuczu potintensywnego.

Str. 30 — 31 — jagnieta z grup doswiadczalnych tuczono poétintensywnie w systemie
normowanym (mieszanka treSciwa w ilosci okoto 3 % masy ciala + dodatek
strukturalny siana z traw lub wypas na pastwisku) ......... proszg  krotko
scharakteryzowa¢ sklad florystyczny pastwiska, orientacyjne plonowanie i obsade —
np. trawy: 92%, motylkowe — 3%, dwuliscienne — 5%, plonowanie — 19 t/ha, obsada
13 szt./ha).

Mimo iz w dyskusji wynikéw (str. 89) cytowana jest pozycja pismiennictwa Ulbricht i
Southgate, 1991, uwazam iz juz w rozdziale "Material i metody” powinien byé podany wzor

wedtug ktérego wyliczono klasyczne indeksy miazdzycy (Al) i zakrzepicy (TI).

Do oceny wpltywu czynnikéw doswiadczalnych zastosowano prawidlowo dobrane metody
statystyczne. Natomiast dyskusyjne jest stosowane nazewnictwo. I tak np. w opisie modeli
analizy wariancji (str. 37 — a; — wplyw tkanki, gdzie i= miesiefi mld, migsien sercowy, watroba,
nerki, ptuca), tekscie (np. str. 40 pierwszy wiersz od goéry) czy niektorych nagtéwkach tabel.
Stosowanie tylko i wylacznie nazwy ,,wptyw tkanki”, w przypadku gdy mamy do czynienia z
organem skladajacym si¢ z wiecej niz jednej tkanki, moim zdaniem, nie jest prawidiowy.
Bardziej prawidlowe bedzie umowna nazwa czynnika doswiadczalnego zlozona z dwdch

wyrazow tkanka/organ.



Rozdzial 4. ,,Wyniki”

Wyniki oméwiono jasno i w logicznej kolejnosci. Tabele zostaty skonstruowane w sposob
czytelny i zrozumialy, a oznaczenie istotnosci r6znic wynikajacych z analiz statystycznych
przedstawiono prawidlowo. Generalna uwaga dotyczaca nagtowkow — tytutow tabel. Autor z

reguly konczy tytut tabeli kropka. W jezyku polskim nie stawia sie kropki po tytulach tabel,

tytulach rycin i tytutach innych elementéw wydzielonych z tekstu.

To czego mi brakuje w tej czgsdci pracy, to okreslenie przydatnosci wykonywanych analiz w
podrobach (organach) do oceny jakosci miesa (mld) i zawartosci w nim zwigzkow
bioaktywnych. Obliczenie prostych wspotzaleznosci (korelacji) pomiedzy badanymi cechami

W znaczacy sposob podniostoby walory pracy.

Zauwazone w rozdziale skréty myslowe i bledy literowe:

Str. 39 — wiersz 2 od géry: Tkanka wplyneta wysoko istotnie (P<0,01) na wszystkie badane
cechy. Jest to typowy skrot myslowy. Proponuje poprawi¢ na: Stwierdzono statystycznie
wysoko istotne (P<0,01) zréznicowanie poziomu wszystkich analizowanych cech w zaleznosci

od rodzaju badanej tkanki/organu.

Str. 39 — wiersz 7 od géry: Genotyp nie wptynat istotnie na zadng z badanych cech. Skrot
myslowy — nalezy poda¢ poziom istotnosci (P>0,05) alba napisa¢ ,,Genotyp nie wplynat

statystycznie istotnie na poziom zadnej z badanych cech”.

Str. 41 — ostatni wiersz od dotu: jest ,,Réznice w zawartos¢....” powinno by¢ ,,Réznice w
zawartosci....”
Str. 43 — tytul podrozdziatu 4.1 ,,Wyniki jako$¢ mieénia...” powinno by¢ ,,Wyniki jakosci

migsnia......

Str. 44 — nagtéwek tab. 9 : ,Zawartos¢ wybranych grup wybranych grup....” Wyrazy
»~Wybranych grup” - sg wymienione dwukrotnie (btagd maszynowy).



Str. 47 — nagléwek tabeli 12 : Podstawowe parametry fizyko-chemiczne miesnia mld w
zalezno$¢ .... Blad literowy — powinno by¢ ,,w zaleznosci”....... To samo dotyczy tabel 16,
18, 31, 36, 38.

Str. 66 — nagtowek tabeli 34 : ... ,,w zaleznosci od grupy.” Brakuje wyrazu ,,zywieniowe;j”.

Rozdzial §. ,,Dyskusja”

Dyskusje wynikéw przeprowadzono prawidtowo, zachowujac logiczng i merytoryczng ciggtosé
omawianych probleméw. Doktorant trafnie wybral pozycje literatury do konfrontacji z
wilasnymi wynikami. Uzyskane w badaniach wiasnych rezultaty Autor, w sposob czytelny
zestawil z osiagnigciami innych autoréw, wykazujgc duzg znajomos$é problematyki i
umiejetnos¢ wykorzystania literatury naukowej. Przy tak duzej ilosci badanych wskaznikéw,

nie bylo to zadanie tatwe.

Rozdzial 6. ,,Podsumowanie i wnioski”

Na podstawie przeprowadzonych badan wyciggnigtych zostalo 9 generalnie trafnych,
wnioskéw, z ktérych za szczegdlnie cenne, uwazam wnioski dotyczace sktadu thuszczowego
podrobéw jagniecych. Zamieszczone stwierdzenia dobrze odzwierciedlajg wyniki badan.

W podsumowaniu, na szczegdlne podkreslenie zastuguje trafne sformulowanie bedace
kwintesencja aplikacyjnej strony dysertacji:

»Uzyskane w niniejszej pracy wyniki badan pozwolg z jednej strony podnies¢ $swiadomosé
konsumentéow w wyborze odpowiednich produktow pochodzenia zwierzecego do
bezposredniej konsumpcji, a z drugiej strony moga wspomdc branze przetwdrstwa miesnego w
optymalnym doborze skladnikow do produkcji przetwordw wzbogaconych w sktadniki
bioaktywne”.

Rozdzial 7. ,,Bibliografia”

Zamieszczony wykaz pismiennictwa obejmuje 131 pozycji w wiekszos$ci anglojezycznych, z
duzym udzialem prac opublikowanych w ostatniej dekadzie. Dobor literatury, zarébwno pod
wzgledem przedmiotowego zakresu jak i poziomu wydawnictw, jest wiasciwy. Sposob
cytowania prac w tekscie, nie budzi zastrzezen. Wszystkie cytowane w tekscie prace zostaty

uwzglednione w spisie literatury. Wykorzystanie piSmiennictwa z ostatnich lat $wiadczy o tym,
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ze Doktorant na biezaco $ledzi literature naukowa z opracowywanego zakresu. Jedyne na co

moge zwrocié uwage, to wystepujace bledy literowe, najczesciej polegajgce na niezgodnosci

roku wydania publikacji podanym w tekscie i w wykazie, badZz — juz znacznie rzadziej,

spowodowane btedna pisownig nazwiska autora artykutu.

Z obowiazku recenzenta, wymieniam je ponizej:

Str. 13 w. 9 od dotu: jest Radzik-Radzik-Rant i Rant, 2010. W spisie literatury, poz.
104: Radzik-Rant A., Rant W., 2010.
Str. 22 w. 3 od gory: jest Renner, 199. W spisie literatury, poz. 108: Renner E., 1995.

Str. 86 ostatni wiersz od dotu: jest van der Berg i wsp., 2000. W spisie literatury, poz.
125: van den Berg G.J.

Str. 87 czwarty wiersz od goéry: Morrisey i wsp. 1991. W spisie literatury, poz. 83:
Morrisey 1 wsp. 1994.

Str. 87 ostatni wiersz od dotu: jest Tomovié i wsp., 2016. W spisie literatury, poz. 119:
Tomovi¢ i wsp., 2017.

Str. 90 trzynasty wiersz od dotu: jest Kasapidou i wsp., 2014. W spisie literaury, poz.
65: Kasapidou i wsp., 2012.

Str. 92 drugi wiersz od gory: jest Borowiec i wsp. 2002. W spisie literatury, poz. 16:
Borowiec F., Augustyn R.. 2009.

Str. 93 ostatni wiersz od dotu: jest Kaczor i wsp. 2015. W spisie literatury, poz. 62:
Kaczor i wsp. 2000 oraz poz. 63: Kaczor i wsp. 2010.

Str. 94 trzynasty wiersz od géry: jest Nollet i Tondra, 2011. W spisie literatury, poz. 90:
Nollet i Toldra, 2011

Podsumowanie recenzji:

Rozprawa doktorska mgr inz. Marcina Swigtka jest wartosciowym opracowaniem wnoszacym

do nauki wiele interesujgcych, unikatowych wynikow. Jest bardzo niewiele prac naukowych

tak szczeg6towo analizujgcych parametry fizykochemiczne a w szczegdlnoscei sktad thuszczowy

organdow (podrobdw) jagnigecych. Uzyskane wyniki nadajg si¢ do publikacji w dobrych

czasopismach naukowych. Opisane w rozprawie doktorskiej do$wiadczenia zostaty

prawidlowo zaplanowane i  wykonane, a ich wyniki wiasciwie przeanalizowane i

zinterpretowane. Co istotne, wyniki maja duze znaczenie utylitarne i mogg liczy¢ na



zastosowanie w praktyce. Szeroki zakres wykonanych przez Doktoranta badan dobrze
$wiadczy o Jego umiejetnosci organizacji warsztatu badawczego, pracowitosci i
zaangazowaniu. Wymienione w opinii krytyczne uwagi i komentarze nie wplywaja na
koncowa, wysoka oceng recenzowanej rozprawy doktorskiej. Mam nadzieje, ze uwzglednienie

moich uwag ulatwi Autorowi przygotowanie prac do druku.

Stwierdzam, Ze oceniana praca spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim
okreslonym w art. 13 Ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki z dn. 14 marca 2003 roku (Dz. U. z 2003 r., nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.).
Na tej podstawie stawiam wniosek do Wysokiej Rady Wydzialu Nauk o Zwierzetach
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie o przyjecie pracy i dopuszczenie

Pana mgr inz. Marcina Swigtka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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